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Gewinnrealisierung bei Abschlagszahlungen fiir Werkleistungen - BMF-
Schreiben verdffentlicht

Das Bundesfinanzministerium hat die Gewinnrealisierung bei Abschlagszahlungen fiir Werk-
leistungen im Zeitpunkt der Anspruchsentstehung in einem offiziellen BMF-Schreiben als all-
gemeine Verwaltungsmeinung bekannt gegeben. Fiir die Umsetzung dieser Rechtsauffassung
wurde eine dreijdhrige Ubergangsfrist eingerdumt.

Bereits mit Info-Brief vom 19.06.2015 hatten wir darliber berichtet, dass das Bundesfinanzministeri-
um (BMF) die Ansicht vertritt, dass bei Abschlagszahlungen aus Werkvertragen (§ 632a BGB) die
Gewinnrealisierung bereits mit Entstehung des Anspruchs auf Abschlagszahlung eingetreten ist.

Hintergrund

Der Bundesfinanzhof (BFH) hatte mit Urteil vom 14. Mai 2014 (VIIl R 25/11) entschieden, dass die
Gewinnrealisierung bei Planungsleistungen eines Ingenieurs nicht erst mit der Abnahme oder Stel-
lung der Honorarschlussrechnung, sondern bereits dann eintritt, wenn der Anspruch auf Abschlags-
zahlung nach § 8 Abs. 2 HOAI entstanden ist. Dies folge aus dem Realisationsprinzip, demzufolge
Gewinne nur dann zu beriicksichtigen sind, wenn sie am Abschlussstichtag realisiert sind.

Die Entscheidung wurde im Bundessteuerblatt veréffentlicht, die Grundsatze der Entscheidung sind
damit tber den entschiedenen Einzelfall hinaus allgemein anzuwenden. Das BMF hatte in einem
Brief an die Spitzenverbande mitgeteilt, dass die Grundsatze der oben genannten BFH-Entscheidung
auch auf Abschlagszahlungen nach § 632a BGB anzuwenden sind.

Nach Auffassung des BMF handele es sich bei diesen Abschlagszahlungen um die Abrechnung von
bereits verdienten Anspriichen, denn der Schuldner des Werkvertrags habe seine Leistung bereits
erbracht; andernfalls bestiinde nach Meinung des BMF auch keine Berechtigung zur Forderung die-
ser Abschlagszahlung. Die Abschlagszahlungen seien von Forderungen auf einen Vorschuss abzu-
grenzen, bei denen auch weiterhin keine Gewinnrealisierung eintritt.

Nunmehr hat das BMF diese Auffassung mit offiziellem BMF-Schreiben vom 29. Juni 2015 als
allgemeine Verwaltungsmeinung bekannt gegeben (Anlage). Alle Unternehmen, die Werkleis-
tungen nach § 632a BGB erbringen, mussten demnach die daraus resultierenden Anspriiche auf Ab-
schlagszahlungen in ihrer Handels- und ihrer Steuerbilanz gewinnerhéhend erfassen.

Anwendungszeitpunkt

Diese Grundsatze sind erstmalig fur Wirtschaftsjahre, die nhach dem 23. Dezember 2014 beginnen,
anzuwenden. Sofern das Geschéftsjahr dem Kalenderjahr entspricht, ist die Gewinnrealisierung von
Abschlagszahlungsansprichen demnach erstmalig in dem fiir das Jahr 2015 zu erstellenden Jahres-
abschluss zu beriicksichtigen. Dabei darf, um unbillige Harten zu vermeiden, der hieraus vorzeitig
entstehende Gewinn gleichmaRig auf die Jahre 2015 und 2016 oder auf die Jahre 2015, 2016 und
2017 verteilt werden.

Bewertung

Die handelsrechtliche Bilanzierung richtet sich nach den Grundsatzen ordnungsgemafer Buchfiih-
rung (GoB) als Gibergeordnete, mafRgebliche BezugsgréRe. Und das in den GoB verankerte Impari-
tatsprinzip sieht aus Vorsichts- und Glaubigerschutzgriinden eine Berlicksichtigung von Wertsteige-
rungen erst zum Zeitpunkt der Realisation von Gewinnen und Verlusten vor. Realisationszeitpunkt ist
der Zeitpunkt des Gefahriibergangs, also die Abnahme des Werks. Mithin sprengt das BMF mit die-
ser neuen Verwaltungsauffassung alle handelsrechtlichen Grundsatze der Bilanzierung von Werkver-
tragen bzw. langfristigen Fertigungsauftragen.



Wir lehnen gemeinsam mit ZDB und ZDH diese Abkehr von den handelsrechtlichen Bilanzierungs-
grundsatzen insbesondere aus folgenden Griinden strikt ab:

o Keine Teilleistungen

Bei der Durchfihrung von Werkvertragen nach § 632a BGB liegen in der Regel gerade keine ab-
grenzbaren, selbstandig bewertbaren Teilleistungen vor, die automatisch einen entsprechenden An-
spruch auf Abschlagszahlungen begriinden. Ublicherweise erfolgt fortwahrend ein entsprechender
Leistungs- bzw.- Wertzuwachs. Im Regelfall — sofern keine Individualvereinbarungen vorliegen —
wachst daher auch der Anspruch auf Abschlagszahlung permanent an. Ein Ankniipfen der Gewinn-
realisierung an die Entstehung des Anspruchs auf Abschlagszahlung ist mithin schlichtweg nicht
mdglich.

o Kein entsprechender Zahlungseingang

Abschlagsrechnungen fithren in der Regel nicht zu einem Zahlungseingang in voller Héhe. In der
Praxis werden ublicherweise vom Bauherrn (berechtigte und unberechtigte) Abziige vorgenommen,
die auch schon mal 20% der Abschlagsrechnungssumme betragen kénnen. Das liegt zum einen an
der aufwéndigen Rechnungspriifung; der Mihe, die Rechnung genau zu priifen, unterzieht sich der
Bauherr oder sein Erfiillungsgehilfe gerne erst mit der Schlussrechnung. Da er aber dementspre-
chend wahrend der Bauphase Schwierigkeiten hat, das unfertige Werk (z.B. Geb&ude) vollsténdig zu
Uberblicken und zu bewerten (etwaige Méangel zu erkennen), wird "vorsichtshalber" weniger ausge-
zahlt, als der Auftragnehmer bei sorgfaltiger Priifung an Anspruch hatte.

e Gefahreniibergang erst mit Abnahme

Im BFH-Urteil wurde ausgefiihrt, dass die Gewinnrealisierung nach den handelsrechtlichen Grunds-
atzen ordnungsgeméafRer Buchfiihrung (GoB) zu erfolgen habe. Danach ist der Gewinn realisiert,
wenn die Leistung wirtschaftlich erfullt und dem Auftragnehmer die Zahlung "so gut wie sicher" ist.
Abschlagszahlungen auf unfertige Bauleistungen sind dem Unternehmer aber nicht ,so gut wie si-
cher®, die "Rickforderung ist nicht so gut wie ausgeschlossen." Der Gefahreniibergang findet erst mit
Abnahme statt - geht das Werk vor der Abnahme zuféllig unter (Sturm, Hochwasser, Brand oder
dgl.), so muss es der Bauunternehmer auf eigene Kosten noch einmal erstellen oder die Abschlags-
zahlungen an den Bauherrn zuriickzahlen.

e Dauerhafter Liquiditatsverlust

Im Gegensatz zum BFH und dem BMF, die davon ausgehen, dass die friihzeitige Gewinnrealisierung
dem Unternehmen sogar Vorteile bringe, kann davon nicht die Rede sein: Die vorgezogene Gewinn-
realisierung fiihrt zu einem dauerhaften Liquiditatsverlust im Unternehmen, ebenso wie schon bei der
Umstellung auf die vorgezogene Falligkeit der Sozialversicherungsbeitrége vor 10 Jahren (ein Aus-
gleich dieser Liquiditatsliicke durch geringere Zahlungen zu einem spéteren Zeitpunkt wére nur unter
der theoretischen Annahme einer Betriebsaufgabe gegeben). Betriebe mit geringer Liquiditat sind al-
so ggf. gezwungen, die Liquiditatseinbulle durch eine Erhéhung der Kontokorrentlinie bei der Haus-
bank auszugleichen.

¢ Finanzierungsschwierigkeiten

Es ist zu befuirchten, dass die Hausbanken als wichtigste Glaubiger der Bauunternehmen héhere
Zinsen oder mehr Sicherheiten verlangen kénnten, wenn die fur Banken wichtige Unterscheidung
zwischen "sicheren Umsatzerlésen aus Schlussrechnungen" und "unscharf bewerteten angefange-
nen Arbeiten" aufgegeben wird. Denn fiir die Bank als Glaubiger ist es entscheidend, ob der bilan-
zierte Anspruch aus einem abgenommenen Werk oder einem im Bau befindlichen herriihrt.

Gemeinsam mit ZDB und ZDH sprechen wir uns daher ausdriicklich gegen die derzeitige Ver-
waltungsauffassung des BMF aus und setzen uns aktiv fiir die Beibehaltung der handels-
rechtlichen Bilanzierungsgrundsétze ein. Zwischenzeitlich haben wir in dieser Sache sowohl
den Bundesfinanzminister als auch den Finanzminister des Landes NRW angeschrieben.
Uber die weiteren Entwicklungen werden wir Sie zeitnah informieren.
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